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Esnula una «revolving» peseaquesu TAE no
alcanzaba ni & 16%

El Juzgado de Primera Instancian.® 11 de Madrid ha declarado la nulidad de un contrato de tarjeta de crédito
revolving suscrito entre un usuario y una financiera hace casi 20 afios, a pesar de que la TAE alli prevista no
superabani €l 16 %.

La sentencia, de 20 de junio de 2022, condena a la entidad a devolver a consumidor las cantidades que
excedan del capital prestado.

El caso
La Asociacion Usuarios Financieros, ASUFIN, en defensa de uno de sus asociados, presentd una demanda

de juicio declarativo ordinario en la que solicitaba, con caracter principal, la declaracion de nulidad, por
usurario, del contrato suscrito por las partes, en &l cua se establecio una TAE del 15,90 % para compras.

Cabe subrayar que € contrato de crédito de tarjeta revolving fue suscrito hace casi dos décadas, € 17 de
septiembre de 2003, y la entidad financiera demandada fue Servicios Prescriptor y Medios de Pago.

Una vez admitida a tramite la demanda y emplazada |la parte demandada, |a financiera se opuso a todas las
pretensiones de la parte actora.

La TAE llegaba a doblar € interéspara créditos al consumo en 2003

Ahora, el Magistrado-Juez del Juzgado de Primera lrZememssmamc Madrid le dalarazon a A F{N .
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