01/03/2007

ECONOMIST JURIST

Redaccion 00

|nstruccion errdnea del Juzgado: € recurso que
cabe no es el mencionado.

Se han de diferenciar los casos en gque e 6rgano judicial omite toda indicacién acerca de los recursos
procedentes de aguellos otros supuestos en que no se trata de omision judicial, sino de una indicacion errénea
0 equivocada sobre la existencia o no de recursos.

La instrucciéon o informacion erronea acerca de los recursos facilitada por los 6rganos judiciales, dada la
auctoritas que corresponde a quien la hizo constar, es susceptible de inducir a error a la parte litigante, que hay
gue considerar en todo caso excusable dada la autoridad que necesariamente ha de merecer la decision
judicial.

Un patente error judicial no puede producir efectos negativos en la esfera del ciudadano dado que cayd en un
error excusable a entender que | as indicaciones hechas por la autoridad judicial debieran ser ciertas.
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