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Sobrelapreclusion del art. 400 delaLey de
Enjuiciamiento Civil

Recientemente en un procedimiento ordinario seguido a instancias de dos entidades de gestion de
derechos de propiedad intelectual ante el Juzgado de lo Mercantil 2 de Vaencia se plante6 como
cuestion procesal la cuestion de litispendencia, dado que una de las entidades habia interpuesto contra
la entidad demandada con anterioridad y ante un juzgado distinto una demanda similar.

S bien € titular del juzgado de lo Mercantil no apreciaba la litispendencia, planted de oficio la
posible preclusion de las entidades demandantes a presentar esta segunda demanda y asi |o declaro
en Auto judicial que fue recurrido en apelacion ante la Seccién 9 de la Audiencia Provincia de Vaencia
quien dicto el Auto 122/22 de 11 de julio estimando €l recurso y declarando que no se daba en este caso
la preclusion apreciada por €l juzgado de instancia mandando continuar €l segundo procedimiento.

Dice el articulo 400 de la LEC cuyo tenor litera es. “Preclusion de la aegacion de hechos y
fundamentos jurid
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