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El Tribunal determina quela notadecorte para
continuar en un proceso selectivo seraladela
convocatoria actual, no la del proceso original

Sentencia del Tribuna Supremo (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién 4.8 nim. 497/2024, de 20
de marzo de 2024 (R. Casacion: 8601/2021)

Antecedentes del caso

e El recurrente particip6 en e proceso selectivo convocado por resolucion de 11 de abril de 2018, para
ingresar mediante oposicion libre en la Escuela Nacional de Policia y, posteriormente, en la Escala

Bésicadel Cuerpo Naciona de Policia.
e El recurrente fue declarado " no apto" en la segunda parte de la tercera prueba, consistente en

una" entrevista personal” .

¢ Disconforme con ello, interpuso recurso contencioso-administrativo, que fue estimado por la sentencia
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, que es la
impugnada en casacion, cuyo fundamento sexto precisO las consecuencias précticas del fallo
estimatorio, en los siguientes términos:

"[...] Caso de recibir la puntuacion suficiente en los tests psicotécnicos para la adjudicacion de una de las
plazas convocadas, con la precision de gque esta puntuacién vendra referida a la exigida concretamente en el



proceso selectivo a que viene referidas las presentes actuaciones (el establecimiento de una puntacion minima
para superar estas pruebas resulta avalado por las propias previsiones contenidas en la Base 6.1.3.c) de la
Convocatoria, que impide declarar aptostrasla...
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