14/07/2014

ECONOMIST JURIST

Redaccion 00

L afecha atener en cuenta para computar el plazo
parareclamar por la prestacion de servicios
profesionales de un abogado esla fecha de entrega
delaveniaentrelosletrados

Se desestima el recurso de casacion interpuesto contra sentencia desestimatoria de la Seccion 12 de la
Audiencia Provincial de Avila, sobre reclamacion de cantidad.

La Sala declara que e tema bésico, conflictivo en e presente caso, es la continuidad de los servicios. En el
recurso se insiste que en fecha 30 junio 2009 otro letrado le pidié laveniay éste es el dies a quo. Frente aello,
la sentencia recurrida declara probado que tras las fechas que se han declarado como dies a quo, a término de
las actuaciones cuyo precio reclama, no tuvo ningunaintervencién que pudierainterrumpir la prescripcion.

En la misma demanda no concreta los actos interruptivos en que haya intervenido profesionalmente y toda
intervencién es negada por la parte demandada en su escrito de contestacion a la demanda. Y no se han
declarado probados por |as sentencias de instancia actos profesionales concretos que sirvan para interrumpir la
prescripcion, habiéndose examinado con detalle la prueba practicada, esencialmente la documental.

Mantener lo contrario y alegar intervenciones posteriores, que no han sido declaradas probadas, no es otra
cosa gque hacer supuesto de la cuestion, gue no procede en el recurso de casacion, que no es una tercera

instancia.
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