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Si no hay fedatario publico se considera abusiva la
clausula delos contratos con consumidor es que
prevealibrar un pagaré como garantia de
devolucion de un préstamo

«La condicion general de los contratos de préstamo concertados con consumidores, sinintervencion de
fedatario publico, en la que se prevea la firma por €l prestatario (y en su caso por fiador) de un pagaré, en
garantiade aquel,

en e que e importe por e que se presentara la demanda de juicio cambiario es complementado por el
prestamista con base a la liquidacionrealizada unilateralmente por é, es abusiva y, por tanto, nula,
no pudiendo ser tenida por incorporada a contrato de préstamo y, por ende, conlleva la ineficacia de la
declaracion cambiaria».

La controversia giraba en torno a eficacia del pagaré librado en garantia de la devolucion de un préstamo sin
fedatario publico (concedido por La Caixacon la denominacion "préstamo formalizado con pagar€") por
existir Audiencias que defendian su validez a estar admitida la extension en blanco del pagaré, y otras que
defendian su caracter abusivo y por tanto nulo, por ser determinante la condicion de consumidor del deudor-
prestatario y € hecho de que este hubiera aceptado la clausula de libramiento de dicho pagaré en garantia
del pago del préstamo suscrito en el ambito de un contrato de adhesion, 1o que asu vez también suponia la
nulidad del pagaré. En el caso litigioso, la sentencia de apelacion se decanto por la validez pero e Supremo
estima el primero de los motivos de casacion de |os recurrentes-prestatarios y concluye en sentido contrario.
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