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El Tribunal Supremo fija doctrinajurisprudencial
en torno al aprovechamiento por turnos de bienes
Inmuebles

El Supremo fija como doctrina jurisprudencial que «en los contratos de aprovechamiento por turno de bienes
inmuebles, sujetos a la Ley 42/1998, la nulidad del contrato de financiacion, a instancia del adquirente,
también esta comprendida en el articulo 12 de dicho Texto legal».

En la demanda que dio origen a litigio se inst6 la nulidad de un contrato de adquisicion de un derecho de
aprovechamiento por turnos de bienes inmuebles, la nulidad del contrato de financiacion suscrito con una
entidad bancaria para e pago de los derechos de adquisicion de los servicios turisticos y la nulidad por
accesorio del contrato de vidadestinado a garantizar los préstamos concedidos. El banco demandado
reconvino reclamando e pago de lo adeudado. Aunque en primera instancia se estimé la demanda y se
desestimo |a reconvencion, en apelacion se estimo el recurso del banco, a que se absolvié, con € argumento,
en sintesis, de que el contrato de financiacion, aunque esté relacionado con el principal, no sigue su suerte de
manera inexorable, de modo que no cabe aceptar que la ineficacia del contrato principal arrastre al accesorio
mas que en loscasos en que asi lo dice la ley y, a fata de norma especifica en la Ley 42/1998 de 15
de diciembre, sobre Derecho de aprovechamiento por turno de bienes inmuebles de uso turistico y medidas
tributarias en supuestos de nulidad, se sigue aplicando la Ley de 7/1995 de 23 de marzo, de Crédito al
consumo, con € ...
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