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Es compatible laindemnizacion a tanto alzado con
una pension vitalicia deinvalidez per manente de
acuerdo al baremo para accidentesdetrafico

La Sala | del Tribuna Supremo ha confirmado una indemnizacion de 455.398 euros, mas una pension
mensual vitalicia de 5.000 euros, a favor de una joven que quedé tetraplgica cuando tenia 20 afios tras un
retraso en el diagndstico por estar averiada la maguina en e que se le debid hacer una resonancia magnética,
en unaclinica privada de Mdaga.

El Supremo desestima los recursos de la clinicay de Adeslas, aseguradora de la afectada, que deberan afrontar
solidariamente el pago de la pension vitalicia. En cuanto a la indemnizacién de 455.398 euros, |a aseguradora
Zurich respondera solidariamente junto alaclinicay Adesas hastala suma de 300.506 euros.

La sentencia del Supremo se centra en determinar si era compatible una indemnizacion a tanto alzado con una
pensién vitalicia que supusiese una cantidad total superior ala suma maxima que correspondiera a la paciente
afectada por € concepto de invalidez permanente de acuerdo al baremo para accidentes de trafico, usado en €l
caso.

La Sala comparte que la renta vitalicia no tiene caracter autbnomo sino sustitutorio (parcial o total), con la
consecuencia de que nunca puede superar la suma que corresponderia a tanto alzado con arreglo a baremo.

Sin embargo, destaca que en este caso € limite cuantitativo no viene representado, como pretenden Adelas 'y

la clinica, por la suma maxima que corresponderia a la victima por € concepto de invalidez permanente
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