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L a subsanacion de la ampliacion de capital por
nueva valoracion delasfincas aportadas no esun
error de hecho o dederecho que permitala
rectificacion dela autoliquidacion del ITP

El Tribunal Supremo ha dictado Sentencia de fecha 2 de junio de 2016 en la que ha visto € recurso de
casacion promovido por una mercantil que solicitaba la devolucion de ingresos indebidos tras rectificar la
autoliquidacion del Impuesto de Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados modalidad de
Operaciones Societarias que habia presentado por aumento de capital con aportacion de inmuebles.

La valoracion de los bienes inmuebles que se habia realizado se habia basado en su consideracion como
terrenos urbanizables, sin embargo, unos meses después, esta fue modificada a constatar que se trataba de
terrenos no urbanizables, 10 que reducia drasticamente su valor. La sociedad presentd en ese momento
subsanacion del acuerdo social de aumento de capital, tras 1o cual solicitd la devolucion, con la vaoracion
correcta.

Entre otros motivos, la recurrente alega la vulneracion de los articulos 108.4, 119.1 y 120.3 de la Ley 58/2003
Genera Tributaria, en el supuesto del derecho de los contribuyentes a rectificar las autoliquidaciones por ellos
presentadas.

El Supremo recuerda que la rectificacion de la autoliquidacion, para que se admisible y pueda prosperar, tiene
gue fundarse en error de hecho o de derecho.

Al respecto, considera € alto tribunal que en la escritura publica de subsanacion que realiza la recurrente no
encaja en ninguno de estos conceptos, y precisa “ Esta se otorgd porque los inmuebles aporta ...
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