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No esobligatorio acreditar en la preparacion de
casacion que se pidio la subsanacion dela
transgresion en instancia

En relacion a caso enjuiciado, € Tribuna Supremo ha venido exigiendo hasta ahora, que frente a situaciones
de incongruencia omisiva, los recurrentes en casacion antes de promover e recurso deben intentar la
subsanacion en instancia, pues redunda en una mayor agilidad y eficacia del tramite procesal de admision de
los recursos de casacion preparados.

Asi pues en el caso planteado, puesto que la recurrente no ha instado la subsanacion de la incongruencia que
denuncia, no cabria tener por bien preparado €l recurso de casacion, disponiendo, como disponia, de momento
procesal idéneo paraintentar la subsanacion de la tacha que atribuye a la sentencia que intenta recurrir.

Sin embargo, también entiende e Alto Tribunal, que no se puede derivar la inadmision sin méas sino que,
atendiendo a la consolidada praxis del Tribunal en relacion con situaciones iguales bajo la vigencia del
régimen casacional sustituido por la reforma operada en el afo 2015, no cabria exigir a recurrente que
promoviera el incidente regulado en los citados articulos. En su opinién, seria desproporcionado hacer recaer
sobre el recurrente, con un desenlace de inadmision, las consecuencias anudadas a la no utilizacion del cauce
de subsanacién referido.

En consecuencia, se inadmite € recurso de casacion, tal y como ha sido preparado, pero ordenando la
retroaccion de las actuaciones al momento en que se notificd alarecurrente la sentencia de instanciap ...
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