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L os bancos deben informar alos consumidores que
Se subrogan a un préstamo promotor sobrelas
clausulas suelo

La Sala Primera, delo Civil, del Tribunal Supremo ha estimado € recurso de casacion interpuesto contra
la sentencia de la Audiencia Provincial de Sevilla que desestimo la demanda interpuesta por un
consumidor que interesé la nulidad de la clausula suelo del préstamo promotor en el que se habia
subrogado y posteriormente novado.

En & préstamo promotor, la clausula suelo era del 3,5 %, mientras que en la escritura de subrogacion -de
octubre de 2006- era del 4%. En e afio 2009 se novaron distintas condiciones del préstamo -ampliacion del
plazo de 30 a 40 afios y carencia de pago de capital durante cuatro afios, intereses y comisiones, asi como
rebaja de la cldusula suelo al 3%-.

Banco Popular renunci6 en la audiencia previa a discutir €l caracter de la clausula como condicion general de
la contratacion, por lo que la afirmacion de la Audiencia Provincial de que € contrato fue negociado no es
suficientemente precisa como parallegar ala conclusion de que la cldusula suelo también o fuera.

La sala recuerda que las clausulas suelo del Banco Popular ya fueron declaradas nulas por sentencia de pleno
de 23 de diciembre de 2015, y recuerda también su doctrina -sentencia de pleno de 8 de junio de 2017- de que,
pese a la inexistencia de cosa juzgada de las acciones colectivas sobre las individuales, la regla general sera
determinar en estas Ultimas la abusividad de laclaus ...
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