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El Supremo volvera a analizar lareciente
sentencia del Impuesto de Hipotecas

Debido a la Sentencia que se dicto recientemente por la Sala 22 de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Supremo, la misma se ha planteado s cambiar el giro jurisprudencial. Esta sentencia
dictaminaba que era € banco quien tiene que pagar integramente e Impuesto deActos
Juridicos Documentados en vez del particular que hubiera firmado la hipoteca. Esto ha tenido una
repercusion econdmica social (como la bajada de algunas entidades en |a Bolsa).

Master en Derecho Inmobiliario de Economist& Jurist | nnovative School

Asi, hoy 19 de octubre de 2018 €l Presidente de la Sala ha emitido una nota informativa donde acuerda
con caracter urgente "dejar sin efecto todos |os sefialamientos sobre recursos de casacion pendientes con
un objeto similar"y "avocar a Pleno de la Sala e conocimiento de alguno de dichos recursos
pendientes, afin de decidir si dicho giro jurisprudencial debe ser o0 no confirmado”.
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